
 

中华人民共和国国家知识产权局专利复审委员会 

无效宣告请求审查决定
 

决   定   号 第 11010 号 

决   定   日 2008 年 1 月 21 日 

发明创造名称 电热饮水器热水温度与热水量控制装置 

国际分类号 F24H 9/20 

无效宣告请求人 广东美的生活电器制造有限公司 

专 利 权 人 叶建荣 

专    利   号 200420087654.4 

申   请   日 2004 年 8 月 12 日 

授权公告日 2005 年 8 月 17 日 

合议组组长 欧岚 

主   审   员 刘敏飞 

参   审   员 王博 

 

法 律  依  据 中国专利法第 22 条第 4款 

决 定 要 点: 

    
如果一项专利请求保护的产品在产业上能够制造，解决了一定的技术问题，

并且所属技术领域的技术人员可以预料到其能够实现一定的目的和产生一定的

积极效果，那么该专利具备实用性。

  

一、案由 

本无效宣告请求涉及中华人民共和国国家知识产权局于2005年8月17日授权公告的、名

称为“电热饮水器热水温度与热水量控制装置”的实用新型专利权（下称本专利），其申请

号是200420087654.4，申请日是2004年8月12日，专利权人是叶建荣（下称专利权人）。本

专利授权公告的权利要求书如下： 

“1、一种电热饮水器热水温度与热水量控制装置，组成包括有水箱和电加热器，其特
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征在于有和电加热器（3）相连并可控制电加热器（3）加热时间的定时器（8），连接水箱

（19）底部的水箱出水口（20）与电加热器（3）进口的冷水管（2）上装有单向阀（1），

电加热器（3）安装位置不高于水箱（19）底部，热水管出口（10）位置高于水箱（19）最

高液位。 

2、按照权利要求1所述的电热饮水器热水温度与热水量控制装置，其特征在于水箱（19）

底部安装有和定时器（8）、电加热器（3）并连，并可用冷水温度值信号修正定时器（8）

以调定电加热器（3）加热时间的测温探头（21）。 

3、按照权利要求1所述的电热饮水器热水温度与热水量控制装置，其特征在于冷水管（2）

中部有部分管段的安装位置低于冷水管（2）的进口和出口位置。 

4、按照权利要求1所述的电热饮水器热水温度与热水量控制装置，其特征在于有调整热

水管出口（10）安装高度位置的机构，该机构由装于热水管上的伸缩机构（17）和升降机构

组成。 

5、按照权利要求1所述的电热饮水器热水温度与热水量控制装置，其特征在于升降机构

由固定环（11）、螺杆（12）、螺套（13）、旋钮（14）组成。” 

针对上述专利权，广东美的生活电器制造有限公司（下称请求人）于2007年1月23日向

专利复审委员会提出无效宣告请求，理由是本专利权利要求1－5不符合专利法第22条第4款

的规定，并提交了如下1份证据： 

证据1：本专利说明书。 

请求人认为：1、本专利不能对热水量进行控制。本专利中，当单向阀开启时，根据连

通器原理，热水无法自动从热水管出口流出，当单向阀关闭时，热水管中的热水更不会自动

流出。只有在加热到接近沸腾时由于水中产生较多的气泡，水面才可能会超过热水管出口的

高度，才有少量热水流出，其出水温度不恒定，出水必然是间隙性的，出水的温度是变化的，

除非将水全部烧开，热水连同蒸汽一起排出。因此，本专利公开的技术方案不能通过定时器

来控制出水总量，不能实现说明书所述的发明目的“采用定时器控制加热时间，就可以控制

加热水总量”。2、本专利不能对热水温度进行控制。本专利不能在任何温度下出水；热水

管中流出的水的温度是变化的。因此不能实现本专利的目的“控制出水温度”、“调整出水

温度”。3、本专利的权利要求不是完整的技术方案。权利要求1的技术方案是通过定时器控

制加热时间来控制加热水总量，但并未对如何根据所需水量以设定相应的加热时间给出清

楚、完整的技术方案；权利要求2即使结合本专利的说明书也不足以实现其控制加热水量的

目的；权利要求3、4、5的技术方案都不能实现对热水温度和热水量的控制，不能实现其发

明目的。因此，无论是本专利权利要求1－5的技术方案，还是本专利说明书和附图，都无法

实现其发明目的中的对热水温度与热水量的控制，本专利不符合专利法第22条第4款的规定，

不具有实用性。 

经形式审查合格后，专利复审委员会受理了该无效请求，并于 2007 年 6 月 1 日向请求
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人及专利权人发出无效宣告请求受理通知书，并将请求人提交的专利权无效宣告请求书及其

附件清单中所列附件副本转给了专利权人，要求专利权人在规定的期限内陈述意见。 

专利权人于2007年7月16日提交了意见陈述书，并提交了如下1份附件： 

附件1：授权公告号为CN1044036C的中国发明专利说明书，其授权公告日为1999年7月7

日，共7页。 

专利权人认为：通过控制热水出水口高度，可控制水开始流出时的汽化程度，以此控制

热水出水温度，所以采用本专利的实施方案可以由用户控制热水出水温度。根据能量守恒定

律，对于边加热边出水的电热饮水器，如果加热前的水温确定，电源加热功率确定，出水温

度确定，加热时间确定，热水的出水总量必定是确定的，所以采用本专利的实施方案可以实

现热水出水量的定量控制。单向阀的作用是使水只能从水箱经冷水管流入电加热器，经电加

热器加热后的部分汽化的热水因膨胀作用可从热水管出口流出。只有在达到水部分汽化后的

温度才开始有水流出，在调定热水出水口高度的前提下，使出水水温保证在一个恒定范围。

出水温度与加热前的温差确定、电加热器的电功率确定、出水口与电加热器之间的高差确定，

只要设定了加热时间，就可实现控制出水总量的目的。本专利方案所解决的技术问题不是在

任何温度下出水，而是可以实现出水温度与热水量的定量控制。本发明目的之一“控制出水

温度”，即在热水出水口高度的参数设定好后，出水温度是确定的，这个“确定”是一个明

确的范围，即部分热水开始汽化达到一定程度（开始有水流出）后的温度。因此本发明技术

方案可以实现控制热水出水温度的目的。附件1的方案与本专利较为相似，供复审委员会参

考。 

专利复审委员会依法成立合议组对本无效宣告请求进行审查，并于 2007 年 7 月 25 日向

双方当事人发出无效宣告请求口头审理通知书，定于 2007 年 9 月 11 日举行口头审理。随同

口头审理通知书，将专利权人于 2007 年 7 月 16 日提交的意见陈述书及其意见陈述附件清单

中所列附件副本转送给请求人。 

口头审理如期举行，双方当事人均参加了口头审理。 

在口头审理中，1、双方当事人对对方出席口头审理人员的资格没有异议，对合议组成

员没有回避请求；2、请求人明确其无效的理由和范围为：本专利不符合专利法第22条第4

款的规定。请求人对专利权人提出的附件1的真实性没有异议。3、请求人认为：本专利不能

控制出水温度，也无法控制加热水总量。本专利在某些温度下是不能出水的；即使水温达到

稳定程度可以出水，也无法控制出水温度。本专利不可能达到用多少热水，就加热多少热水

的技术效果。本专利能够制造，不能使用，出水是出很少量的水，是没有意义的，达不到发

明目的。专利权人认为：不同温度的出水是通过调节出水口高度来实现的。出水口的高度高

于水箱液面，可以调节出水的温度。汽化后膨胀对出水是有保证的。出水量是由时间控制的。

4、专利权人对样品进行演示。指出样品实物和本专利是不同的，只是强调当水箱液位低于

出水口的时候能够出水。附件1说明当热水出水口高于水箱液面时，能够出水。请求人认为：
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样品与本专利不同，无法证明本专利具有实用性。附件1仅能证明能出开水，从而更能证明

本专利不具有实用性。专利权人认为：关于实现用多少水就能出多少热水的效果，是对应于

现实生活中有加热胆的饮水机而言，本专利是边加热边出水的无热胆饮水机。 

至此，合议组认为本案事实清楚，可以作出审查决定。 

 

二、决定的理由 

1、关于专利法第22条第4款 

专利法第22条第4款的实用性是指该发明或者实用新型能够制造或者使用，并且能够产

生积极效果。 

合议组认为，如果一项专利请求保护的产品在产业上能够制造，解决了一定的技术问题，

并且所属技术领域的技术人员可以预料到其能够实现一定的目的和产生一定的积极效果，那

么该专利具备实用性。 

请求人认为：本专利不能控制出水温度，无法控制加热水总量，本专利不可能达到用多

少热水，就加热多少热水的技术效果。 

合议组经审查后认为：本专利涉及一种电热饮水器，其发明目的是调节出水温度，控制

加热水总量，取得用多少热水，就加热多少热水，节约能源，提高热水质量的有益效果。根

据说明书的记载，电热饮水器主要包括水箱、单向阀、冷水管、电加热器、热水管、定时器、

测温探头、伸缩机构、升降机构等部件。在电热饮水器工作时，水箱中的冷水经由单向阀、

冷水管和电加热器，最后通过热水管出口排出，冷水在流经电加热器时被加热，电加热器的

加热时间由定时器控制，测温探头测量水箱中的水温，以此修正定时器，从而调定加热时间，

还可通过伸缩机构和升降机构来调整热水管出口的高度，可见，本专利是一种边加热边出水

的电热饮水器，说明书对电热饮水器的结构作出了清楚的描述，使得本领域技术人员根据说

明书的描述能够制造出该电热饮水器，请求人也认为本专利能够制造。因此，本专利的产品

在产业上能够制造。 

对于本专利的电热饮水器来说，通过定时器设定加热时间后，电加热器开始工作，水在

被加热、水温升高的同时，由于电能而使水克服重力势能使得水位升高，对于本专利这种在

日常生活中使用的饮水器而言，其热水管的管径一般都较小，从而热水管中的水位会因持续

加热所获得的能量而上升到热水管出口的高度，进而通过热水管出口流出。同时，由于压力

作用使得单向阀开启，水箱中的冷水补充进入加热器被加热，使得被加热后的水继续从热水

管出口流出，直至达到定时器设定的时间，电加热器停止加热。从而，当热水管出口高度一

定时，通过定时器设定的加热时间越长，出水量就越多，也就是通过设定加热时间可以实现

对出水量的控制。因为本专利的电热饮水器属于边加热边出水型饮水器，水在流过电加热器

的过程中被加热，因此水流经电加热器的时间越长，也即水流速度越小，水的温度升高越大，

从而水流速度不同会导致热水管出口的出水温度不同。而调整热水管出口高度，也就是调整
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热水管出口与水箱水位之间的高差，同等条件下，出水口位置越高，热水流出管口所需要克

服的重力势能就越多，导致水获得的动能越少，也就是水的流速越小，从而加热时间变长，

水温变高。所以，通过调整热水管出口高度，水的流速会发生改变，进而可以调节热水管出

口的水温。另外，虽然该电热饮水器只有在水被加热到一定温度后，水位才能升高到热水管

出口高度，并从热水管出口流出，本领域技术人员依据常规可知，电热饮水器的使用目的就

是获得一定温度的热水，而非常温下的水，而且该电热饮水器确实能够在高于一定温度的范

围内通过调整热水管出口高度而调整出水温度，并通过定时器设定加热时间来控制加热水总

量，因此本专利的电热饮水器解决了一定的技术问题，实现了上述的在高于一定温度的范围

控制出水温度的发明目的。又因为其属于边加热边出水型饮水器，从而用多少热水，就可以

通过设定加热时间来加热多少热水，而且水不会被反复加热，取得了节约能源，提高热水质

量的有益效果。所以，本专利请求保护的产品在产业上能够制造，解决了一定的技术问题，

并且能够产生积极的效果。请求人关于本专利不符合专利法第22条第4款关于实用性的规定

的理由不能成立。 

基于上述理由，合议组依法作出如下决定。 

 

三、决定 

维持200420087654.4号实用新型专利权有效。 

当事人对本决定不服的，可以根据专利法第46条第2款的规定，自收到本决定之日起三

个月内向北京市第一中级人民法院起诉。根据该款的规定，一方当事人起诉后，另一方当事

人应当作为第三人参加诉讼。 
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